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Rahmen

,Ich will, dass NextGenerationEU eine europaische Renovierungswelle

auslost und unsere Union zu einem Spitzenreiter in der Kreislaufwirtschaft
macht.

Aber dies ist nicht nur ein Umwelt- oder Wirtschaftsprojekt, sondern muss
auch ein neues Kulturprojekt fur Europa werden. Jede Bewegung hat ihr
eigenes Gefuhl. Wir mussen dem Systemwandel ein Gesicht verleihen —um
Nachhaltigkeit mit einer eigenen Asthetik zu verbinden.”

Ursula von der Leyen, Rede zur Lage der Union 2020



Ziel

* Nachhaltigkeit, von Klimazielen bis
zu Kreislaufwirtschaft, massiver
Reduktion der Verschmutzung und
Erhalt der Biodiversitat

* Asthetik, Erlebnisqualitat und Stil
jenseits der Funktionalitat

* Inklusion, von der Wertschatzung
fur Diversitat zur Gewahrleistung
von Zuganglichkeit und Leistbarkeit

Together
AMBITION I: to include
AMBITION Il:  to consolidate

AMBITION Ill: ~ to transform

Sustainable
AMBITIONI:  torepurpose
AMBITION II:  to close the loop

AMBITION Ill: ~ to regenerate

Beautiful
AMBITION I to activate
AMBITION 1l:  to connect

AMBITION IlIl:  to integrate



Aufgabe

* Entwicklung von Qualitats-, Bewertungs- und Evaluierungskriterien
entsprechend den Zieldimensionen des NEB (Asthetik, soziale Inklusion,
Nachhaltigkeit) und anknupfend an bestehende nationale Gebaude-
qualitatskriterien (wie z. B. klimaaktiv)

* Entwicklung eines Projektauswahlmechanismus fur 6ffentlich geforderte
F&E-Demonstrationsgebaude und -quartiere fur eine von der FFG
eingesetzte Jury



Anforderungen

* Projekte, keine realisierten Gebaude/Quartiere

* Bewertung auf Basis von Konzeption, nicht von ausgearbeiteter Planung

* rasche und unaufwendige Bewertung notig

* Bewertung muss transparent und nachvollziehbar sein

* der Aufwand fur die Projektdarstellung soll Uberschaubar sein, gleichzeitig
soll der Fragebogen bei der Selbstbewertung des Projekts helfen

* Expert*innen fur verschiedene Aspekte notig fur die Bewertung
(Architektur, Landschaftsarchitektur, Stadtebau, soziale Inklusion,
okologische Nachhaltigkeit)

* vielfaltige Perspektiven (nicht nur Fachperspektiven) sollten in die
Bewertung integriert werden
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Untersuchte Bewertungssysteme (A, SI)
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Untersuchte Bewertungssysteme

BEWERTUNGSMETHODIK BEWERTUNGS BEWERTUNGS BEWERTUNGS INDIKATOR
GEGENSTAND KATEGORIE KRITERIUM
1.000-Punkte System aufgebaut, anhand dessen die Bewertungskategorien - Wohngebaude Standort Infrastruktur e Entfernung zu Grundversorgungseinrichtungen
neutral beurteilt und bewertet werden sollen. - Nicht Wohngebéude wie Umweltfreundliche » Entfernung zu OPNV-Haltestelle
Den Bewertungskategorien werden dazu Bewertungskriterien zugeordnet, Birobauten M_Ob‘"te_‘t
. . . - . . Mikroklima und e Griin- und Freiflachenfaktor
welche sich wiederum aus einzeln zu bewertenden Kriterien bzw. Indikatoren Bildungsbauten Griinraum o Mi .
ikroklimaanalyse

zusammensetzen. Die Zuordnung von Punkten zu diesen Indikatoren bildet die
Grundlage der kumulativen gewichteten Bewertung:

max. Punkte

Standort 150 Punkte
Energie und Versorgung 550 Punkte
Baustoffe und Konstruktion 150 Punkte
Komfort und Gesundheit 150 Punkte

Unterschieden wird in ,,Muss“-kriterien und Kriterien, die wahlweise und zur
Erreichung einer gewissen Qualitatsstufe ,,Gold"” (ab insgesamt 900 Punkten),
»Silber” (ab insgesamt 650 bis 899 Punkten) in entsprechend zunehmend
Umfang erfillt werden missen. Bei Erflllung samtlicher ,Muss“-kriterien wird
die Qualitatsstufe ,Bronze" erreicht.

Eine Bewertung kann in den Projektphasen Planung, Fertigstellung und in der
Nutzung erfolgen. Ausgestellt werden Deklarationen.

Die Bewertung ist nach dem Open Source Prinzip fur alle Interessierten
kostenlos verfiigbar.

Pflegeeinrichtungen
Krankenhauser
Veranstaltungsbauten
Beherbergungsbetriebe
Sportstdtten
Handelsbauten

sonstige Gebdude, wie
Gewerbebauten

Sonstige MaRnahmen

Vorliegen des spezifischen Umweltzeichens

Energie und
Versorgung

Energie

Heizwarmebedarf

Primarenergiebedarf

CO2-Emissionen
Gesamtenergieeffizienz-Faktor f{GEE OIB
AuReninduzierter Kithlbedarf / Nutzkiltebedarf

Innovative
Effizienztechnologie

Energieflexibilitat
PV - Ertrdge
Weitere MaBnahmen je nach Gebdudetyp

Betrieb und
Qualitatssicherung

Qualitatssicherung und Verbrauchsprognose
Energieverbrauchsmonitoring
Gebéaudehlille luftdicht
Wirtschaftlichkeitsherechnungen

Baustoff und
Konstruktion

Ausschluss von
besorgniserregenden
Substanzen

Ausschluss von klimaschadlichen Substanzen
Ausschluss von PVC fiir Boden- und Wandbelage

Vermeidung von
besorgniserregenden
Substanzen

PVC - Freiheit flir weitere Produktgruppen
Ausschluss von besonders besorgniserregenden
Substanzen

Einsatz von
klimafreundlichen
Bauprodukten und
Komponenten

¢ Produkte und Komponenten mit Umweltzeichen
* Kaltemittel

Okobilanzen e Okoindex OI3
s Entsorgungsindikator
e Kreislauffahigkeit und Rickbaukonzept
Komfort und Thermischer Komfort e Thermischer Komfort im Sommer

Gesundheit

Raumluftqualitat

Raumlufttechnik
Produktmanagement
Messungen: Formaldehyd und VOC

Tageslichtversorgung

Tageslichtqualitat




Davos Baukultur Qualitatssystem (DBQS)
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Stand der Dinge: Prozess

1. Modell ,Nationale 1. Modell ,Nationale
Projekte des Stadtebaus” Projekte des Stadtebaus”

2. Modell EU-Taxonomie
qualitativ-quantitativ

3. Modell EU-Taxonomie 2. Modell EU-Taxonomie
quantitativ-qualitativ > quantitativ-qualitativ > Modell FFG/NEB

4. Modell Davos

5. Modell systemisch 3. Modell Davos
Konsensieren



Stand der Dinge: Prozess

* Bewertungsgrundlage: Fragebogen fur die Selbstbeschreibung
(Plandarstellungen, Texte, Diagramme/Skizzen)

* Bewertung in 2 Durchgangen: Vorbewertung, Bewertungsgremium

* Kriterien fur Zusammensetzung des Gremiums (Rollenbeschreibung)



Stand der Dinge: Prozess

* Vorbewertung: 3x2 Personen fur die 3 Dimensionen, Bewertung in
3 Stufen, Ergebnis: ,Ampelkarte“

nachteilige Wirkung keine erhebliche Beeintrachtigung wesentlicher Beitrag
bzw. keine relevante bzw. Kriterium ist beruicksichtigt

Berlicksichtigung (oder irrelevant)

Stufe 1 Stufe 2 Stufe 3

* Gremium: mind. 7 (andere) unabhangige Expert*innen, bewerten gemein-
sam auf Basis des Berichts der Vorbewertung; Bewertung in 3 Stufen:

keine Pro-Stimmen Pro-Stimmen Mehrheit

Stufe 1: keine Forderung | Stufe 2: systemisch konsensieren | Stufe 3: forderwurdig

* Abschlussevaluierung gualitativ






Kriterien

Klimawande
lanpassung
Okosystemv
erbesserul
Ressourcen
schonung

Schutz vor
Umweltversch
mutzung

Kategorie
Stadtebau und
Ortsentwicklung

Kategorie :
Identitatsbildu
ng

Kategorie
Architektur

Nutzngeoptionan
Gestik /
Gestalt

Kategorie
Landschafts-
architektur

Freiraum

Freiraum

Soziale
Inklusion

Kategorie
Diversitit

Kategorie
Teilhabe
Barriere-
Sicherheit freiheit

Kategorie :
Aneigenbarkeit

Kategorie
Prozessqualitat

Teilhabe

Kategorie
soziale

Resilienz

Gesundheit




Kriterien

Okologische Nachhaltigkeit

Asthetik

Soziale Inklusion

Innovation

Klimaschutz + Niedriger Energiebedarf Stadtebau/ « Staddtebauliche Einbindung und Diversitat  Angebot fir spezifische
* Nutzung von Umweltenergie Orts- Anbindung Nutzer*innengruppen (innen,
+ Niedrige Treibhausgase im eI » Baukodrperausformung, auBen)
Lebenszyklus g Ausformung der Frierdume » Angebot vielfaltiger Nutzungen,
« Erreichbarkeit via » Bezug Erdgeschoss/6ff. Raum Wohnformen
Umweltverbund + Identitat/Identifikation
Klimawandel- |° Resilienz gegenliber Extrem- Architektur » Grundrissqualitat, Zuganglich- « Barrierefreiheit
anpassung wetterereignissen und Natur- ErschlleBungsqua.htat keit . Onentlgrung, Vermeidung von
gefahren * Nutzungsoffenheit Angstraumen
+ Umfangliche passive * Qualitat der Fassaden * Leistbarer Wohnraum
Kihlstrategie » Materialitdt, Umgang mit + Soziale/kulturelle Infrastruktur,
+ Sicherstellen AuBenraumqualitat Bestand Erreichbarkeit von Zielen des
taglichen Bedarfs
6kosystem- » Reduktion von Versiegelung Freiraum » Qualitat der Freiraume, Qualitat Aneigenbar- * Freie Nutzungspotenziale im
verbesserung | E'r.halt von Bodeq ' o der ErschllgBung keit Fr?|raum, Innenraurr_1
» Forderung von Biodiversitat * Nutzbarkeit, nutzungsoffene * Flachengerechtigkeit
Angebote f. versch. Zielgruppen * Beteiligungspotenziale,
» Gestaltung Mitbestimmungs-,
Klimawandelanpassung Organisationsstrukturen
Ressourcen- [|° Nutzung des Bestehenden Prozess- « Partizipation
honun . Urnsgtzung Kreislauffahigkeit ualitat « Information, Transparenz fur
schonung * Niedriger Wasserbedarf q Offentlichkeit
» Okologisch unbedenkliche/ * Qualitatssichernde Verfahren im
nachwachsende Rohstoffe Planungsprozess
+ Innenentwicklung * Interdisziplindres und diverses
Planungsteam
Schutz vor » Vermeidung nachteiliger Gesundheit » Gesundheitsfordernde
Umweltver- Auswirkungen auf die Umwelt Gestaltung
h t * Vermeidung bzw. Verwertung » Grunraumvernetzung
ECINUEZUNY von Abfall




Qualitatskriterien fur Gebaude und Quartiere

auf Basis des New European Bauhaus

Forschungsprojekt im Auftrag der FFG
1.5.2023-30.4.2024

I N Institute of b all
2 Building Research
e — & Innovation ZT-GmbH k U Itu r

politik



	Folie 1
	Folie 2
	Folie 3
	Folie 4
	Folie 5
	Folie 6
	Folie 7
	Folie 8
	Folie 9
	Folie 10
	Folie 11
	Folie 12
	Folie 13
	Folie 14
	Folie 15
	Folie 16
	Folie 17

